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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung
Im Rahmen des Bebauungsplans ,,Stderfeld 1, Végelsen® wurde eine
LArtenschutzrechtliche Prifung” gem. § 44 BNatSchG beauftragt.

1.2 Untersuchungsgebiet
Die Lage des Plangebietes ist in (Abb. 1) dargestellit.

Abb. 1: Lage Plangebiet/Stadtebauliches Konzept (Vorentwurf)
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Abb. 2: Aufteilung des Plangebietes: A = Gemusebau/Baugebiet, B:
Gemiusebau/Ausgleichsflachen, C: Maisanbau/Ausgleichsflachen

Das Plangebiet besteht aus intensiv genutzten Ackerflachen.

Der zentrale, nérdliche Bereich (siehe Abb. 2: A), der fiir die Bebauung vorgesehen ist,
wurde 2016 mit Gemdise (Kohlrabi) bebaut und lag bis Ende April teilweise unter Folie
oder wurde beregnet (Abb. 3-4).
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Abb.3: Blick Uber das Plangebiet im April. Standort: Ecke-Nord-Ost, Richtung Sid-West
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Zur westlich verlaufenden StraBe (K50) werden die Flachen durch eine Baumreihe
abgegrenzt (Abb. 5). Ansonsten erfolgt die Abgrenung durch Zadune/Mauern von den
anschlieBenden Gérten/Grundsticken.

f«bb. 5: Baumreihe an der Westgqrg_nz

Auf dem sudlichen Teil des Plangebietes (siehe Abb.2: C) wurde 2016 Mais angebaut.
Hier besteht Richtung Norden eine deutliche Abgrenzung zur Wohnbebauung durch
einen Geholzstreifen (Abb. 6) an den sich Freizeitflachen (u.a. Spielplatz) anschlieen.

Abb.6: Blick entlang des sUdlichen Streifens Richtung Osten
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1.3 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen ergeben sich aus dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sowie direkt aus den européischen Richtlinien
92/43/EWG (FFH-Richtlinie) und 2009/147/EG (Vogelschutzrichtlinie). Im
Bundesnaturschutzgesetz wird zwischen den ,besonders® und den ,streng“ geschitzten
Arten unterschieden.

Der § 44 BNatSchG umfasst folgende Verbotstatbestande fir besonders und streng
geschutzte wild lebende Tiere und Pflanzen (Zugriffsverbote):

* Tétung oder Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr.1)

 Stdrungen, die sich auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken
(§44 Abs. 1 Nr. 2)

e Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§44 Abs. 1 Nr. 3) sowie

* Beschadigung/Zerstérung von Pflanzen/Pflanzenstandorten (§44 Abs. 1 Nr. 4)

Einschréankungen der Zugriffsverbote sind in § 44 Abs. 5 BNatSchG geregelt.

§44 Abs. 5 trifft in den Satzen 2 bis 5 Gultigkeitsregeln der Zugriffsverbote fir zuldssige
Eingriffe nach § 15 BNatSchG (sog. Eingriffsregelung) sowie flr zuldssige Vorhaben
nach dem Baugesetzbuch.

Eine Verletzung des Schadigungsverbotes der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild
lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten (in § 44 Abs.1 Nr. 3 genannt) tritt
jedoch dann nicht ein, wenn die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétte im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird
(siehe §44 Abs. 5, Satz 2). Dies gilt auch fur damit verbundene, unvermeidbare
Beeintréachtigungen der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten im
Hinblick auf das Tétungs-/Verletzungsverbot nach §44 Abs.1 Nr.1.

Sollte das Vorhaben einen der 0.g. Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG erflllen, so
darf es nur zugelassen werden, wenn die Ausnahmevoraussetzungen gemaB §45 Abs.
7 kumulativ vorliegen. Zu den Ausnahmevoraussetzungen z&hlen.:
» Zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses und
* Fehlen einer zumutbaren Alternative und
» Keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der regionalen Populationen (bei
FFH-Anhang-IV-Arten: EHZ = glinstig)
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1.5 Vorpriifung

In der Vorprifung wird geprtft, welche planungsrelevanten Artengruppen im
Vorhabensbereich bekannt oder zu erwarten sind.

Far die planungsrelevanten Artengruppen: Reptilien, Amphibien und Flederméuse ergab
die Vorprifung, dass keine geeigneten Habitate und Strukturen im Plangebiet vorlagen,
die auf Fortpflanzungs- oder Ruhestétten besonders oder streng geschutzter Arten
dieser Gruppen hindeuten. Daher wurden die Untersuchungen auf die Gruppe der Végel
(Avifauna) beschrankt.

2 Methodik

2.1 Avifauna

Die Brutvogelerfassung stitzt sich im Wesentlichen auf die allgemein gultige Methode
der Revierkartierung singender Mannchen (vgl. BERTHOLD 1976, OELKE 1977,
SUDBECK et. al. 2005). Diese Methode kommt vorrangig bei
Schutzgebietsausweisungen, Umweltvertraglichkeitsprifungen und Habitatvergleichen

zur Anwendung.

Tab. 1: Begehungszeitrdume und -termine

Empfohlene Begehungszeitraume gem. Begehungstermine:
DDA-Standard (Siidbeck et. al., 2005)
1.-31. Méarz 03.04.2016
16.-30. April 21.04.2016
1.-15. Mai 13.05.2016
16.-31. Mai 31.05.2016
1.-15. Juni 10.06.2016

Alle Erfassungen fanden zu den methodisch vorgegebenen Uhrzeiten (SUDBECK et. al,
2005) und bei geeigneten Witterungsbedingungen statt.

Far alle streng geschutzten Arten sowie alle Brutvogelarten der Roten Liste
Niedersachsens (Geféahrdungsgrad oberhalb der Vorwarnliste) erfolgte eine quantitative
Erfassung und Auswertung der Reviere. Sofern der vermutete Brutstandort im
Plangebiet liegt, wird eine Revierkarte erstellt.

Far alle Gbrigen Vogelarten erfolgte eine rein qualitative Erfassung und keine
Auswertung bis auf die Revierebene.

Besondere Strukturen wie Héhlen- und Horstbaume, Leitstrukturen etc. wurden erfasst.
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3 Untersuchungsergebnisse

3.1 Avifauna

Tabelle 2 zeigt die Ergebnisse der Revierkartierung und Abb. 7 eine Revierkarte der

Rote-Liste-Arten.

Tab. 2: Ergebnisse der Revierkartierung

N = Nahrungsgast

B = Brutvogel im Plangebiet, (B) Brutvogel im angrenzenden Gebiet mit Fla&chenbezug
BZ= Brutzeitfeststellung
§ besonders geschitzte Art, §§ streng geschutzte Art,
RL-Ni (Rote Liste Niedersachsen), V = Vorwarnliste, 3 = geféhrdet, 2 = stark gefahrdet)

Art Schutz- | Status | Anmerkung: U- Bemerkungen

status Plan- Gebiet allgemein (NLWKN,
Gebiet 2011, bezogen auf
Naturraum)

Amsel § (B) Flachendeckend und
dabei fast iiberall in
grofierer Anzahl
vorhanden.

Bachstelze § (B) Flachendeckend
vorhandener Brutvogel.
Seit Jahren abnehmend,
aber noch in allen
Regionen regelmafiig
anzutreffen.

Bergfink § - Trupp im Kein Brutvogel in

Durchzug/3.4.16 Niedersachsen
Blaumeise § - B - In angrenzenden | Flichendeckend
Garten vorhandener Brutvogel.

Bluthanfling §, RL-Ni BZ Trupp bei Brutvogel mit

3 Nahrungssuche; kein | flichendeckender

Brutverdacht im Verbreitung
Untersuchungsgebiet

Buchfink § B Baumreihe an Haufigste Brutvogelart in
Strafde und Niedersachsen. Uberall
angrenzende Girten | vorhanden.

Dorngrasmiicke § Im Geholzstreifen an | Landesweit mehr oder

stidl. Ausgleichflache

weniger verbreitet
auftretender Brutvogel
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Elster

(B)

.verbreitet vorhanden,
aber in den Dorfern
teilweise nur noch in
Einzelpaaren oder
iberhaupt nicht mehr.

Feldlerche

Revierkarte, siehe
Abb. 6

Noch nahezu
flaichendeckend
vorhandener Brutvogel,
jedoch mit eindeutig
abnehmender Tendenz

Girlitz

(B)

Verbreitet vorhandener
Brutvogel

Grunfink

(B)

Flachendeckend
vorhandener Brutvogel.

Hausrotschwanz

B - In angrenzenden
Garten

Verbreiteter Brutvogel.

Haussperling

(B)

Flachendeckend
vorhandener Brutvogel.
Seit wenigen Jahrzehnten
mit deutlichem
Bestandsriickgang und
bereits aus vielen
Siedlungen
verschwunden.

KernbeifRer

§, RL-Ni

BZ

Einzelbeobachtung/
31.5.

Zerstreut bis verbreitet
vorhandener Brutvogel.
Allgemein offenbar
erhebliche

Bestandsschwankungen.

Klappergras-
miicke

B - In angrenzenden
Garten

Verbreitet
anzutreffender Brutvogel

Kohlmeise

B - In angrenzenden
Garten

Flachendeckend
auftretender Brutvogel

Mehlschwalbe

Zwar flachendeckend
vorhandener, aber
insgesamt im Bestand
abnehmender Brutvogel

Monchs-
grasmiicke

Im Geholzstreifen an
stidl. Ausgleichflache

Flachendeckend und
dabei meist in grofierer
Zahl auftretender
Brutvogel.

Rabenkrihe

(B)

Nunmehr wieder tiberall
verbreitet.
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Rauchschwalbe §, 3 (RL- | (B) Nahezu flaichendecken
Ni) vorhandener jedoch
eindeutig im Bestand
abnehmender Brutvogel.
Ringeltaube § (B) Flachendeckend
vorhandener Brutvogel.
Rotkehlchen § B - In angrenzenden | Zumeist verbreitet
Garten auftretender Brutvogel
Singdrossel § (B) Mehr oder weniger
verbreiteter Brutvogel
Wiesenschafstelze | § B Verstreut bis verbreitet
als Brutvogel.
Zaunkonig § B - In angrenzenden | Allgemein verbreiteter
Garten Brutvogel
Zilpzalp § B - In angrenzenden | Flichendeckend

Garten

vorhandener Brutvogel.

Abb.7: Revierkarte Rote-Liste-Arten (FL:

Feldlerche)
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4 Bewertung
4.1 Avifauna/ Art fiir Art-Betrachtung / CEF-MaBnahmen

Im Plangebiet konnten keine Brutvorkommen streng geschuitzter Vogelarten (§§)
festgestellt werden, allerdings verschiedene besonders geschutzte Vogelarten (§); vergl.
Tab. 1.

Als Brutvigel direkt im Plangebiet konnten die Feldlerche und die Wiesenschafstelze
nachgewiesen werden. Alle weiteren aufgefliihrten Vogelarten nutzen das Plangebiet zur
Nahrungsaufnahme und/oder haben ihre Brutplatze in den an das Plangebiet
angrenzenden Garten oder Geholzstreifen (Tab.1).

Bei den festgestellten ,besonders geschuitzten Vogelarten®, die geméaB der Roten-Liste-
Niedersachsens (NLWKN, 2015) als ungeféhrdet eingestuft werden, ist durch die
Eingriffe im Plangebiet keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen zu erwarten. Bei diesen Arten kann davon ausgegangen werden, dass
wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit und regional guinstigen
Erhaltungszustandes (,Allerweltsarten®) bei den geplanten Eingriffen nicht gegen die
Verbote des §§ 44 (1) BNatSchG verstoBen wird (vergl. KIEL, 2005).

Gleiches gilt im regionalen Kontext auch fur die Arten, die der Vorwarnstufe zugeordnet
sind.

Far die festgestellten, geméaB Roter-Liste als gefahrdet eingestuften Vogelarten:
Feldlerche und Rauchschwalbe, ist eine ,,Art fiir Art-Betrachtung“ erforderlich:

Feldlerche: Die Besiedelung des Plangebietes erfolgte direkt nach der Entfernung der
Folien auf den mit Gemuse bepflanzten Flachen (Abb.7). Auf der Basis der
Brutvogelkartierung werden zwei Brutpaare im Plangebiet angenommen. Die an das
zentrale Plangebiet (A) angrenzenden Reviere sind ebenfalls besetzt. Auf den fir den
Maisanbau umgebrochenen Flachen im Plangebietsteil C und angrenzend konnten
keine Feldlerchen nachgewiesen werden.

Durch die geplanten Eingriffe ist der Verlust von 2 Revieren zu erwarten. Baubedingt
kdénnte es zur Verletzung oder Tétung von Tieren oder deren Entwicklungsformen
kommen. Die Bauzeitenregelungen sind daher zu beachten, siehe 4.2..

Zur Wahrung der ,6kologischen Funktion, der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang“ sind funktionserhaltende MaBnahmen
(CEF-MaBnahmen) zum Erhalt der lokalen Population erforderlich. Empfohlen wird die
Schaffung von extensiv genutzten Ackerrandstreifen. In vergleichbaren Gutachten wird
die Einrichtung von 0,4 ha pro Revierpaar empfohlen (LINDEMANN, I., 2012). Fir das
untersuchte Plangebiet ergeben sich daraus 0,8 ha. Der Zeitraum bis zur
MaBnahmewirksamkeit wird als kurz eingestuft, da die Feldlerche in der Lage ist flexibel
auf wechselnde Fruchtfolgen zu reagieren. Daher kdnnen extensive Randstreifen schon
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im ersten Jahr angenommen werden. Als Suchraum flr die CEF MaBnahme wird ein
Umfeld von maximal 2km Entfernung vom Plangebiet empfohlen. Ein Mindestabstand
von 100 m zu Wald- und Siedlungsflachen sollte dabei eingehalten werden.

Rauchschwalbe: Die Rauchschwalbe nutzte die Ackerflachen temporér als
Nahrungshabitat und es ist anzunehmen, dass sie im Umfeld ihre Brutplatze hat.
Nahrungs- und Jagdhabitate unterliegen nicht direkt den Bestimmungen des § 44 (1)
BNatSchG. Allerdings ist von einer artenschutzrechtlichen Relevanz auszugehen, wenn
die geschutzte Lebensstétte infolge der Vernichtung einer mit ihr in einem direkten
funktionalen Zusammenhang stehenden Nahrungsstéatte an Wert verliert. Sind
Nahrungs- und Jagdhabitate also essenzielle Voraussetzung fur die Funktion einer
Fortpflanzungs- und Ruhestétte, so sind auf sie ebenfalls die Verbote des § 44 (1) 3
BNatSchG anzuwenden (GELLERMANN, 2003).

Da Rauchschwalben ebenfalls in Bereichen von Wohnsiedlungen Nahrung suchen und
finden und weitere Ackerflachen im rdumlichen Zusammenhang vorhanden sind, bleibt
die 6kologische Funktionsfahigkeit, nach Auffassung des Gutachters, gewahrt.

4.2 MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen

Schonende Bauausfiihrung

* Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen (Tétung, Verletzung, Stérung)
von Individuen

» Mdglichst Schutz und Erhalt der Vegetation (Bdume, Gehdlze, Unterwuchs),
Rodung und Féllung von Gehdélzen nur im unbedingt notwendigen Umfang.

 Klare Abgrenzung von Baufeldern

* Beeintréchtigungen und Beschadigung des Vegetationsbestandes auBerhalb des
Baufeldes sind zu unterlassen

» Zu erhaltende B&dume und Vegetationsbestande sind durch ausreichende
SchutzmaBnahmen gemaB den Regelwerken vor Bauschadigung zu schiitzen
(Krone, Stamm und Wurzelbereich)

Bauzeitenregelung

* Alle Arbeiten an Gehdlzen (Fallung/Rodung/Beseitigung) haben zum allgemeinen
Schutz von Brutvégeln entsprechend der gesetzlichen Regelungen des §39 (5) 1.
BNatSchG in der Zeit vom 1. Oktober bis zum 28./29. Februar stattzufinden

* Berdumung des Baufeldes auBerhalb der Kernbrutzeit (Anfang Mérz bis Ende Juli)

4.3. Zusammenfassende Bewertung der Verbotstatbestinde

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter der
Berucksichtigung der beschriebenen VermeidungsmaBnahmen sowie der notwendigen
CEF-MaBnahmen fir keine betrachtete Art eine Beeintrachtigung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population zu erwarten ist. Fur die Feldlerche wird
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festgestellt, dass mit Umsetzung der beschriebenen CEF-MaBnahmen keine
erheblichen Beeintrdchtigungen bestehen bleiben, da die 6kologische Funktion der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
gewabhrt bleibt.

Unter den genannten Voraussetzungen werden keine Zugriffsverbote nach § 44
(1) BNatSchG beriihrt.

Es wird empfohlen, die CEF MaBnahmenflachen auf ihre Wirksamkeit als Brutplatz far
die 0.g. Arten einem Monitoring zu unterziehen.
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